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EXP. N.° 03857-2018-PA/TC
HUAURA ’
CARLOS ENRIQUE LANEGRA SANCHEZ

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 7 de noviembre de 2019

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Carlos Enrique Lanegra
Sanchez contra la resolucion de fojas 233, de fecha 9 de agosto de 2018, expedida por la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Huaura, que declard
improcedente la demanda de autos.

FUNDAMENTOS

1. En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
' oficial El Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid, en el
U fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedird sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia
constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

L

De acuerdo con lo sefialado en la sentencia recaida en el Expediente 04853-2004-
PA/TC y en el marco de lo establecido por el Cédigo Procesal Constitucional asi
como de su posterior desarrollo jurisprudencial, el proceso de “amparo contra
amparo” asi como sus demds variantes (amparo contra habeas corpus, amparo
contra habeas data, etc.) es un régimen procesal de naturaleza atipica o excepcional
que solo procede, entre otros supuestos, cuando la vulneracion constitucional resulte
evidente o manifiesta.

(U}

Tal como se aprecia de autos, don Carlos Enrique Lanegra Sanchez solicita que se
declare nula la Resolucion 30, de fecha 6 de agosto de 2013, emitida por la Sala
Civil de la Corte Superior de Huaura en un anterior proceso de amparo contra
amparo [Expediente 928-2011], que declard nula la Resolucion 14, de fecha 13 de
diciembre de 2010, que expidi6 —conjuntamente con los integrantes de la Sala
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Mixta Transitoria de dicha corte— en un anterior  proceso de amparo [Expediente
642-2010], que, en segunda instancia o grado, ordend la reposicion de don Julio
Lorenzo Bricefio Acansibar.

En sintesis, denuncia que lo resuelto en el proceso de amparo contra amparo
subyacente viola sus derechos fundamentales a la tutela jurisdiccional efectiva y al
debido proceso, en su manifestacion del derecho a la motivacion de las resoluciones
judiciales.

Sin embargo, esta Sala del Tribunal Constitucional considera que lo puntualmente
no tiene una incidencia directa, negativa, concreta y sin justificacion razonable en
los derechos invocados. Ademas, tampoco se advierte cudl seria su interés en que se
mantenga la decision jurisdiccional que colegiadamente dictd, si se supone que esta
fue adoptada de forma objetiva y desinteresada.

En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 5 supra, se verifica que el
presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acapite c) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso ¢) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razon, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Per,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional.

Publiquese y notifiquese.
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